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Asunto: Concepto de abogacia de La competencia. Decretos 4299 de 2005 y 1073 de
2015. Radicado 2019044246 del 05 de julio de 2019.

Respetada sefr o ra Ad riana:

En atencion a [a petici6n radicada en este t\4inisterio con e[ numero citado en eL asunto
en referencia, en et cual consutta sobre eL concepto de [a abogacia de [a competencia de
[os Decretos 4299 de 2O05 y 1073 de 2015, [e informamos Lo siguiente:

EI Decreto 4299 deL 25 de noviembre de 2005, pubticado en e[ Diario Oficiat 40.]03,
regLament6 eL articuto 61 de la Ley 8'12 de 2003 y establecio otras disposiciones en
relaci6n con [os agentes de La cadena de distribuci6n de combustibtes Liquidos
derivados deL petr6 [eo.

EL citado decreto fue compilado en e[ Decreto Unico Regtamentario deL Sector
Administrativo de Minas y Energia, 1073 de 2015, pubLicado en eI Diario OficlaL 49.523
deL 26 de mayo de 2015.

Ahora bien, eL concepto de abogacia de la competencia fue concebido en e{, articulo 7
de [a Ley 1340r det 24 de jutio de 2009, modificado por e[ artlcuLo 146 de Ley 1955r de
2019, en donde expresamente dispone: "(...) La Superintendencia de tndustria y Comercio
podrd rendir concepto prev/o, a solicitud o de oficio, sobre los proyectas de regulacion estatal
que puedan tener incidencia sobre la libre competencia en los mercados. para estos efectos
las autoridades deberdn informar a la Superintendeocia de tndustria y Comercio los actos
administrativos que pretendan expedir. Et concepto emitido por la Superlntendencia de
lndustria y Comercio en este sentido no sere vinculante. Sin embargo, si la autoridad respectiva
se aparta de dicho concepto, la misma deberd manifestar de manera expresa dentro de las
consideraciones de la decision los motivos por los cuales se aparta."

Teniendo en cuenta que ta Ley 1340 de 2009 fue pubticada en e[ Diario Olicial 47.420
del 24 de jutio de 2019, se concluye que a [a fecha de expedici6n deL Decreto 4299 de

' Por medio de [a cuaL se dicran normas en materia de protecci6n de ta competen.iar Por [a cual se expide et Ptan Nacional de Desarrolto 2O1B-2022 "pacto por iotombia, pacto por [a Equidad"
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2005 no era exigib[e eL concepto de abogacia de [a competencia a que se refiere [a
mencionada disposicion de orden [ega[.

De otra parte, para [a expedici6n de[ Decreto 1073 de 2015, por tratarse de un decreto
compilador de normas reglamentarias preexistentes, no se someti6 a[ concepto previo
de abogacia de La competencia ni a ning0n otro trdmite administrativo requerido
previamente para [a expedici6n de proyectos normativos.

Es importante tener en cuenta [o sefla[ado por [a corte Constituclonat en La Sentencia
C-748 det 6 de octubre de 19993, en [a que aI referirse a Los decretos compitatorios de
leyes, cuya fina|'idad resulta La misma que para aqueL[os decretos compitadores de
normas regtamentarias, dispuso Lo siguiente:

(...) 3- Para la corte stgue siendo indudable que, desde el punto de v/sta formaL
estos decretos compiladores (-..) se limitan a compilar unas normas legales sin
cambiar su redaccidn v contenido. todo con el lnico fin de facilitar la consulta de
las disposiciones agrupadas. fienen entonces inicamente una finalidad sistemdt/ca,
pero no derogan ni crean nuevas normas legales. f..) (ResaLtado fuera de texto).

Finalmente, en e[ marco de La situaci6n pLanteada, informamos que eI presente
concepto se emite conforme a [o dispuesto en el articulo 28 del CPACA, para Los fines
expresamente consultados y se resuetve exclusivamente a La Luz de las normas y
jurisprudencia apLicabte que a nuestro mejor saber y entender se encuentran vigentes
en [a materia a [a fecha del presente documento. No admite, por to tanto, suposiciones
o interp retaciones analogas sobre situaclones de hecho que se [e parezcan.

LUCAS ARBOLEDA HENAO
Jefe Of icina Asesora Juridica

Copaai or. JLrtian PaezGiL, Coordinador Grupo de Gestion de la informaci6n y Servicio at Ciudadano

Elaboro: Ana Mitena Guaiarita-
Reviso: Yotanda Patifro Chacon.
Aprob6: Lucas Arboteda Henao.

Radlcado: 2o19044246 det 05 de jutio de 2019.

TR. 17.13.24

i Expediente D.2255. Demanda de inconstitucionatidad contra e[ oecreto 18'18 de 1988 (parciat). lvagistrado ponente:
Eduardo Cif uentes Lluff oz.
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